images for circa 1990 and 2000 were obtained ar

no cost from the University of Maryland's Global Land Cover
Facility (GLCE glcf-umiacs.umd.edu). Imagery for circa 2005
was purchased directly from USGS. To account for the SLC
Jailure that occurred in 2003 resulting in no-data striping, or

helped to further validate areas throughout the Yucatan
Peninsula.

Belize
The analysis was conducted at a spatial resolution of 28.5 meters.

techniques used to generate the product for this area and different
land cover class type and change definitions used. Some land
cover classes, such as low periodically flooded forest, defined as
non-forest in the classification methods used in other parts of the
product are combined with the forest class in this area. Further,

Accuracy assessments of the final classifications for southeast Mexico,
Belize, and the circa 2005 Guatemala update were also performed

using high-resolution imagery available on Google Earth. A stratified
point grid system was employed to extract a true land cover class from
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Datos del andlisis forestal con 3 fechas, se cre6 una matriz utilizando las clasificaciones Cambio de cobertura boscosa de 1990 a 2005 dentro de Areas Clave de Biodiversidad (KBAs) en el Cambio de la Cubiertc;’del Bt;’sque por KBA 1990-2000-2005
El andlisis de referencia de la cobertura y el cambio de los de los afios 1990-2000 y 2000-2005, resaltando as las Sureste de México, Belice y Guatemala Belice / Belize Guatemala® / Guatemala® Sureste de México / Southeast Mexico G R 1990_?,000_2005 srdid srdid
., « . . . , . osque érdida érdida
bosques se realizé como parte del proyecto Refinamiento y coincidencias en los valores de las categorias de los archivos de La Pérdlda de h4bitat es una de los principales factores que Bosque natural fue definido como cualquier bosque o selva 90 total fogesf P e P e
Monitoreo de las Metas de Conservacién en Mesoamérica. El entrada y la recodificacidn, y se creé un sistema de referencias & conducen a la amenaza de extincidn de especies, asi que una natural maduro con dosel cerrado. total ¢.2005 1990-200 2000-200
e s o , . Ja . , ., . ;. 2 %/an %, -
c andlisis incluyd los cinco estados del sureste de México para las imdgenes. Se aplicé el algoritmo de maxima estrategia exitosa de conservacion deberfa prevenir la La figura muestra el cambio en la proporcién de cobertura BELICE km ACID BT
— (Tabasco, Chiap}as, Campeche, Yucatdn y Quintana Roo), probabilidad. Se aplicé un filtro a la clasificacién final, a fin conversién del hibitat dentro de las Areas Clave de boscosa entre 1990, 2000 y 2005 en las KBAs protegidas y las 80 + 1 Aguacaliente 22 8 0,60 0
c Belice y cuatro Areas Clave de Biodiversidad (KBAS) €n de descartar las éreas dC menos dC Biodiversidad (KBAS po[‘ sus Siglas en inglés)_sitios en los no Protegidas para el sureste de México’ Belice’ y Guatemala g * 2 Crooked Tree ) 154 47 0,1 8 0,48
Guatemala. Todas estas dreas han experimentado cierta 2 hectdreas. que ocurren especies de distribucién restringida o en peligro. respectivamente. Se considera a una KBA como protegida si al 2 70 i gg:jz: g:::zm;s:,z g:g:j: :I 8 8 0 0
pérdida forestal en los tltimos afios, aunque las estimaciones El monitoreo a través de plataformas de deteccién remota menos 80% de su territorio tiene estatus de proteccién oficial. 29 i 142 1 2
) ) - p p 93 5 Golden Stream/Rio Grande Il 07 0,0 0
c sobre las tasas de la misma han variado muchisimo. La La exactitud de la clasificacién de la cobertura del suelo en revelan modificaciones naturales y humanas de los hdbitat En las tres figuras las KBAs protegidas muestran una mayor o . 6 Golden Stream/Rio Grande IV 11 11 0 0
destruccion del habitat natural, resultado de la degfadaCién Belice se calcul6 mediante la comparacién con un pIOdUCtO naturales. Estos hibitat son importantes porque sostienen proporcién de cobertura forestal. Sin embargo’ casi no hay g g 60 g ﬁzl}i}e;\,\ztifur::‘/sk;o Grande V 3‘71 1‘71 0 2(]) 0 ](])
m ' forestal, representa una amenaza importante tanto para la de vegetacion detallado y validado en el campo, creado por elementos criticos de biodiversidad y proporcionan servicios diferencia en las tasas de deforestacién entre las KBAs '§ s * 9 Maya Mountains Il 4.856  4.411 0:03 0:09
c biodiversidad como para los medios de vida de los habitantes Jan Meerman. Este producto, que consiste en la actualizacion ambientales esenciales para las comunidades locales y para la protegidas y las no protegidas, aunque las tasas de pérdida de g §7 50 - * 10 Maya Mountains Il 27 27 0,01 0
i del lugar. Por lo tanto, analizar y trazar un mapa de esta del afio 2005 del Mapa de los Ecosistemas de Belice de 2001 sociedad en general (e.g., secuestro de carbono, proteccién de habitat boscoso en las KBAs de Guatemala son mds elevadas 5 s : : ; mzx xgﬂ::g::: :2:: :I 385 343 004 0.03
c destruccién es de vital importancia para los esfuerzos de (Meerman Sabido, 2001), se basa en una combinacién de la cuencas, polinizacién de plantas, formacién de suelos). Datos que para las sureste de México y Belice, independientemente g8 13 Peccary Hills 103 64 011 013
conservacion en la regién. En 2006, El Colegio de la Frontera interpretacién de imdgenes Landsat y los datos de verificacién satelitales de bajo costo y alta resolucién pueden analizarse del estado de proteccién. Estudios futuros debieran S 40 14 Rio Bravo 1622 1.302 0,03 0,03
) Sur (ECOSUR), el Belize Tropical Forest Studies, la Wildlife del suelo que incluyen 125 parcelas de vegetacién distribuidas para medir cambios de cobertura de hébitat a lo largo del complementar el monitoreo oportuno y regular con estudios : G]uiri;r::z?n g et sty Ui UL
m Conservation Society (WCS)., y Conservacién In.ternaaonal, en una zona muy.amplia, ingres?da.s en .61 Sistema c.le Datos tiempo. El andlisis que se presenta consisti6 en representar de campo que evalten los impactos en la biodiversidad y los 16 La Resurreccién-San Francisco-Concepcién 333 206 0,36 0,59
O L apoyados por el Fondo de Alianzas para los Ecosistemas de Recursos Ambientales y de Biodiversidad de Belice geograficamente en un mapa los cambios en la cobertura servicios ambientales, asi como evaluar la eficacia de las 4reas 30 1990 B TS 1990 B— B— 1990 2000 B * 17 Laguna del Tigre 3.652 2.606 - -
c Criticos (CEPF), iniciaron un proyecto para trazar un mapa (BERDS: www.biodiversity.bz). boscosa natural dentro de las KBAs del sureste de México, protegidas en frenar las tasas de deforestacion afio / year afio / year ario / year :g I'::gun; La C:'ua = VNV, 5 24712 ggg g)’gf ?'i;
. ~ . & anapbique-olerra - ocon achacas . ’ ’
de los cambios forestales entre los afios 1990’ 2000 y 2005. BG]ICC, y 16 KBAs de Guatemala entre 1990; 2000; y 2005. cambio en extension de la cu'bier‘tu boscosa en KBAs pro?egidus}y z'iesp'rofegidqs 1 la extension del bosque y el andlisis de cambio fueron conducidos 20 Montafas Los Angeles-Cumbre PGUi” 1.110 379 1,70 0,07
S Se uils un sisema estratificado de coordenadas para extracr chirg s covr st n rcid s rrictd oy Bodvarty s o Gutemclocomarigra I6ase L B P e | - -
m Metodologia la verdadera categoria de la cobertura del suelo a partir del 16 KBAs in Guatemala 22 Pusila 3 3 0 0
8 , 5 ., , . P . 23 Sacranix-Visis Cabd-Las Majadas 1.240 609 0,95 0,37
Para este proyecto, bosque se define como una béveda producto de vegetacidn, y se compard con el mismo punto de KBA protegido / profected KBAs 87°30W 24 Sierra Caral 197 165 0,05 0,32
& lerra Cara D 0
v cerrada, un bosque natural maduro. Se trazé un mapa de la la clasificacidn, a fin de determinar las dreas de coincidencias y i * 25 Sierra de Chinaja 36 25 1,82 0,29
cobertura y los cambios forestales mediante el analisis de e diEerancies, Change in forest cover from 1990 to 2005 within Key Biodiversity Areas (KBAs) in Southeast Mexico, Belize KBA desprotegido / unprotected KBAs < donsion del anlisis extont of NS éi_; e e D g —— e 6 0 6,12 14,29
P o S 1000 2000 v 2005 T a g e S T * 27 Sierra del Lacandén 2.003 1.682 - -
imdgenes digitales Landsat de los afios 1990, 2000 y 2005. La and Guatemala i - )
3 ., 5 . . . . . EENSVEPSEL L "Soq 28 Soloma-Laguna Brava-Rio Seco 527 226 1,41 0,06
m * mayorfa de las imagenes de los afios 1990 y 2000 se Creiamala Hﬂ.bzm't loss is a key factor cﬂuszng species to be threatened with natural, mature.forest and woodlz‘md. ‘ I . 29 TierrasAltas Huehuetenango-Quiché 93 0 6.96 0
U 0 obtuvieron gratuitamente por cortesia de Global Land Cover El andlisis para la regién del norte del Petén se realizé a una extinction, so successful conservation efforts should prevent The figures at right show change in the proportion of forest cover e ' 30 Todos Santos Cuchumatanes-Quetzal 871 56 4,05 0,01
Facility (GLCE, glcf.umiacs.umd.edu) de la Universidad de resolucién espacial de 30 metros. Las imagenes Landsat de habitat conversion within KBAs—sites where threatened and between 1990, 2000 and 2005 within protected KBAs and Al - () 31 Yaliiux-ClheIer;qha-K'anfi Shul 91 25 1,35 1,71
o Maryland. Considerando las fallas del SLC que se produjeron 1990, 2000 y 2005 se registraron juntas y la clasificacién de la restricted-range species occur. Monitoring via remote sensing unprotected KBAs for southeast Mexico, Belize and Guatemala e A zz'::f:cl;EeMEX'co
U m en 2003, y que resultaron en bandas sin datos o espacios cobertura y los cambios forestales se realizaron con datos platforms reveals human and natural modifications of natural respectively. A KBA is considered ‘protected” if at least 80% of its » | * 32 Balam Ko 4.083  3.651 0,03 0,08
vacios en una imagen Landsat, el USGS ofrecié un producto multitemporales. En la regién Norte de Petén resultan habitats. These habitats are important because they support extent is protected. In all three figures, protected KBAs show a 7 ‘l 33 Bolomchén (Cam, Yuc) 3.429  2.357 0,11 0,11
m < para rellenar espacios basado en un juego de imdgenes evidentes algunas diferencias en las categorfas debido a las critical biodiversity and provide essential ecosystem services (e.g. higher proportion of remaining forest cover, but there is little L ! : gg gglc?rl:]':;lén 7'373 6'752 8’22 8
— Landsat SLC-off definidas por el usuario. Los productos diferentes técnicas de procesamiento utilizadas para generar el carbon sequestration, watershed protection, plant pollination, soil difference seen in rates of forest decline between protected and ,." 36 Hopelchén 911 773 0:1 7 0,08
; 1 . ormation) for local communities and society as a whole. Fine- unprotected KBAs. However, rates of forest habitat loss for KBAs e ; * 37 Laguna de Términos 7.064 530 0,42 0,15
resultantes con espacios rellenos utilizados en este proyecto producto para esa zona en concreto y las diferentes w 2 y
m fueron generados usando hasta cinco imagenes SLC-off. definiciones de cambio y categorfas de cobertura del suelo resolution, low-cost satellite data can be analyzed to track changes in Guatemala are higher than for those in southeast Mexico and - ; ’ gg Il-slos PefeBneSI g%g 2 (1)23 8’;3 0 Og
¥ utilizadas. Algunas de estas tltimas, como bosques que se over time in habitat cover. The current analysis consisted of Belize, regardless of protection status. Future studies should B Mérida Yucatin ; Chiup:sevo e i i . .
. 5 - , n /
w St . inundan periédicamente, definidos como no forestales por los mapping change in natural forest cover within KBAs in southeast complement regular, timely monitoring with on the ground P 4 * 40 Barra Tonald-Playa Puerto Arista 96 0,4 1,88 8,51
_ . ¢ ., . , A ., P ; ] ; ] ; ; P ] , ; * 41 Bonampak 44 43 0 0
El andlisis se realizé a una resolucién espacial de 28,5 metros. métodos de clasificacién utilizados en otras partes del Mexico, Belize and JGKB'AS in Guatemala between 1990, 2000 smd'ze‘s that assess the impacts on bloa'/werszz;/ and ecosystem ' ; , . 4 Bosquer) Chanal o 29 5,4 0
w Las imé4genes Landsat de los afios 1990 y 2000 se registraron producto estin combinadas con la categoria de bosques en and 2005. Natural forest is defined here as all closed-canopy, services, as well as evaluate the effectiveness of protected areas in E : 43 Bosques Montebello-Trinitaria 58 29 0,30 0
juntas y la clasificacién de la cobertura y los cambios forestales esta zona. Asimismo, las zonas clasificadas como cambio en la , i I’ * 44 Canén del Sumidero 212 147 0 0
< w se realizaron con datos multitemporales. En la actualizacién regién Norte de Petén dependen del tipo resultante de _,/ . : jg g:::g l;ﬁ):::ac ;; J,é g g
L del ano 2005, las imdgenes se registraron junto con las utilizacién del suelo. La explicacion de las técnicas de / 47 Chicomucelo 56 14 0,04 0,04
m imdgenes del afio 2000 y la clasificacién se basé en datos procesamiento utilizadas en la regién Norte de Petén estd / — T e 72 43 g'g? 0,13
U . . 7 . . o . . a 49 El Pozo b
multltemporalef. Con el ﬁ'ﬂ de hacer un.a clas'lﬁcaclon de 3‘ disponible (WCS, 2007). Para las demds dreas incluidas en el / * 50 El Triunfo 1.183 934 0,14 0,01
m fechas, se generé una matriz con las clasificaciones de los anos andlisis, éste se realizé con una resolucién espacial de ! 51 Jaltenango 61 14 0,04
. 1990-2000 y 2000-2005 a fin de resaltar las coincidencias de 28.5 metros. Las im4genes Landsat de alrededor de 1990 y ; 52 litotol 743 532 0,04 0,01
las categorias y la recodificacidn, y se cre6 un sistema de 2000 fueron registradas juntas v las clasificaciones de J * 53 La Encrucijada 1.448 8 1,31 5,12
. . ’ » & juntasy ; + 54 La Frailescana 1547 1227 0,18 0,03
> referencias para las imdgenes. Dada la complejidad del cobertura boscosa y cambio se realizason con los datos 92°30W 3 _,' . * 55 La Pera 70 43 0,38 0
terreno, se utilizaron multiples métodos de clasificacion multitemporales. En la actualizacién para alrededor del afno 4 38 ; * 56 La Sepultura (Chis, Oax) 1.674 1.178 0,10 0,08
~ U) supervisada, entre los que se incluye el MLC, el See5 2005, las imdgenes se registraron junto con las imdgenes de ,l. »/.’ gg Il:z;i:ioglqanca-Trinifqria 63:8 5~Olg 8,3; 0,28
(mediante la interfase del Arbol de Clasificacidn y Regresion alrededor del afio 2000 y la clasificacién se generé segtin datos JoN ! 20N _,-’ * 59 Lagunas de Montebello 64 41 0,25 0
m t [CART, por sus siglas en inglés]) y una estimacién Secuencial multitemporales. A fin de obtener una clasificacién con 3 J 60 Las Flores - L2z 77 . U2
Mixima a Posteriori (SMAP, por sus siglas en inglés). Si bien fechas, se cre6 una matriz utilizando las clasificaciones de los § i 2; moniurjas jelsﬁnncn'?wbgl IC’Ie las Casas ;83411 :;Zg 0,38 0,08
o 50 ° G oflo i ! ontanas ae orre lumbaia . .
U : los procesos de clasificacién difieren, los analistas utilizan las afios 1990-2000 y 2000-2005, resaltando asf las ; H * 63 Montes Azules 3.274 2.987 0,08 0,06
o mmm mismas técnicas. En todos los casos, los cambios se coincidencias en los valores de las categorias de los archivos de p E 64 Mozotal 1.930 1.361 0,08 0,02
—— c clasificaron directamente en las imdgenes multitemporales y se entrada y la recodificacidn, y creando referencias para las ; / . 22 I:Olha ?g 3? g’gj 8
/ % alenque ,
m crearon numerosas subclases para cada clase final. Se hicieron imdgenes de entrada para crear la clasificacién final de 3 ! i 67 Palengue I 2 21 027 0
varias iteraciones y las subclases que se obtuvieron a partir de fechas. Se utilizé un algoritmo de maxima probabilidad a fin i / 68 Pena Blanca-Concordia 57 56 0,01 0
m ~ la iteracién final se unieron a la clasificacién. Los analistas de generar las clasificaciones. Se aplicé un filtro a la : 5 * ‘;g :'Co f‘e I;)ro el Paxtal 6;8 422 8'82 g
. . , / / 8 ancho Nuevo b
m deﬁnleron parcelas dC entrenamiento para cada categoria dC C[asiﬁcacién ﬁnal para descartar las zonas de menos de 2 7 i 71 Rio del Azl:'fr‘.le 28 7 0 0,02
cobertura de suelo o cambio, basindose en la interpretacidon hectéreas. 7 ; * 72 Selva el Ocote 1.014 695 0,70 0
~ N visual y datos de referencia del terreno e imdgenes de alta 5 § * 73 Sierra La Cojolita 121 120 0 0
a4 L . . 2 ; 74 Sierra Madrigal 68 53 0,03 0
o ® resolucién, como Quickbird, disponibles en Google Earth. La precisién de la actualizacién de la clasificacién de las g i 75 Subcuenca Lago del Viejo 269 36 0,95 0,53
‘ Estas parcelas dC entrenamiento luego se utilizan como un extensiones de terreno en Guatemala realizada a[rededor del . ’ ,'/ 76 Subcuenca Sesecqpa 315 64 0,46 0,14
U aporte para el MLC, CART y SCCS, asi como el clasificador ano 2005, asi como las del sureste de México y Belice) se o /’ ;; _?ch;Jenca Usumacinta (ChIS-TOb) 52;3 ;(2)2 g),g; 0,8(7)
: g g . -7 , apalapa ,
° m SMAP. Las clasificaciones finales se mejoraron, en primer calculd a partir de imdgenes de alta resolucién disponibles en - / x 79 ViIFI)u dgAIIende 225 140 0,10 0
m lugar, mediante la aplicacién de un filtro de mayoria 3 por 3, Google Earth. Se utiliz6 un sistema estratificado de ;! * 80 Volcan Tacand 64 59 0 0
x seguido de un proceso de eliminacién para descartar las 4reas Coordenadas para extraer la Verdadera Categor[a de la oo ont Of grLa|YS\ - / *QS] YUXChilLdn 26 25 0,01 0,02
p p . . , y alisiS /! vintana Roo
\ m de menos de 2 hectdreas. Este método sigue a Harper et al. cobertura del terreno a partir de Google Earth, y se compard - rension® 190 5 82 Cenote Azul Bacalar 30 3 0,65 0
N 2007. con el mismo punto de la clasificacion, a fin de determinar las DRSS ;! 83 Cenote Puerto Aventuras-Akumal 35 8 0,24 0
coincidencias y las diferencias. I SRt ; * 84 Costa Occidente Isla Mujeres-Punta Cancn-Nizuc 28 0 - -
El andlisis f lyd bios del de Méxi om0 = ;! 85 Cozumel 488 239 0,58 0,26
andlisis forestal y de cambios del sureste de México T . 86 Felipe Carrillo Puerto 303 275 013 0,03
‘ , incorporé datos de verificacién del terreno de varias zonas, Ot / K 2 * 87 Isla Contoy 51 0 - B
. entre las que se incluyen: las tres reservas de la biosfera = K gg :_$|0 MUieCf':§ A X ;; 1? \ 24 010
— . . , - " . aguna Chichancana , ,
m conocidas como El Oc.ote, La Sepultura y El Trlunfoj , Referencias < Chetumal , + 90 Ria Lagartos (QRoo, Yuc) 601 13 0.90 0,08
Jaltenango y la Depresién Central, del Estado de Chiapas, asi CONAPD, WCS. 2007. Estimacion de la Deforestacion en la & 91 Rio Nizuc 101 2 1,46 5,51
T m como datos también de la zona central del Estado de Reserva de Biosfera Maya, periodo 2006-2007. CONAD, § "9 SiTn K((]’Tn ) 5'252 ] '343 g'gl g
. ., . , 93 Tulum (playas b
Quintana Roo. Los bidlogos de ECOSUR, Quintana Roo, WCS, USAID. Guatemala. | / * 94 Yum Balam 1.300 221 0,06 0,01
ayudaron a validar las zonas de la Peninsula de Yucatdn. Tabasco ! ©5 Y Falbr-Seliatine 294 225 0,09 0,09
m Harper, G.J., M.K. Steininger, C.J. Tucker, D. Juhn, E i T‘;‘Z“;“I’ - T Py e
Beli . ) . Y alancan o o
e cee » L . Hawkins (2007). Fifiy years of deforestation and forest 5 77 Subcuenca Usumacinta (Chis, Tabs) 5.849 726 1,31 0,87
El andlisis se realizd a una resolucién espacial de 28,5 metros. fragmentation in Madagascar. Environmental Conservation ool g Sl
w L Las imdgenes Landsat de de los afios 1990 y 2000 se 34(4): 1-9. oMo v 33 Bolomchén (Cap,Yuc) 3.429  2.357 0,11 0,11
m registraron juntas y la clasificacién de la cobertura y los . 97 Dzitas . 2.066 792 0,32 0.26
m bios f. 1 li d I les. E | / * 98 Playa Adyacente a Localidad Ria Lagartos 0.2 0 - -
cambios forestales se realizaron con datos multitemporales. En Meerman, J. C. and W. Sabido. 2001. Central America 99 Puerto Progreso 779 107 0,31 264
| c la actualizacién de 2005, las imdgenes se registraron junto con Ecosystems Map: Belize. CCAD/World Bank/Programme for -( * 90 Ria Lagartos (QRoo, Yuc) 601 113 0,90 0,08
las imdgenes del afio 2000 y la clasificacion se generd en base Belize. Version 20060405. | - 100 San Diego Akil 15 1 1,67 0
. . ., - o° / 101 San Pedro 18 3 2,45 0
a datos multitemporales. A fin de obtener una clasificacion M E X I C O oo 102 Yaxcaba 172 26 049 0
m : Landsat imagenes usadas en andlisis ‘ [‘ 3 > ) : KBA protegida: para el proposito de este andlisis, se considera que una KBA goza de *proteccion” si al menos el 80% del drea esta protegida
[ . Landsat imagery used in analysis T EEaha o o e L Raad _ 1. ok o ok s sAmacans o coberhray s e et s ol 90 po lo el dre pfencll hescosa an o Imganes anaiodos, sxcepuanda
% < Rio Bravo para el que solamente se observé un 87 por ciento para la estimacién de cambio en el periodo 2000-2005.
[re— fecha qlrededor fecha qlrededor fechq alrededor 1 l‘ ; :.;:.Z??,:::;’A:ZEZ;ZZ ?:f&gee;ggén_cgggso:;;:goep:;fc;renr:f:f the potential forest area was observed in the images d, with the following ion: Rio Bravo
trayectoria columna de 1990 de 2000 de 2005 pais . “ . 2. nota: para fodas las coberfuras y esfimaciones de ccm'bio; se observé al menos un 90 por ciento del érea boscosa pofencian en las imégenes analizadas con las
m path row date ¢.1990 date ¢.2000 date ¢.2005 country A 000,200 y 20003005 respectvamenter pare Yaun-Chhalortv K onk Shul 5 oboorse un 73 por Sarie e cabarors foresel v b oomocion do combio de
o 18 45 28/03/85 17/04/01 20/05/07 Méx!co ,’ , - ge:;’rdeo fzo??:(i’i_ czt?v?jand changelestimates, over 90)percent of fhe pofentiallforest areatwas observedinlthe images J) with the following|exceptions: Pusilalhad
18 46 13/04/88 17/04/01 26/02/06 México ; : ) 89 percent observed for forest cover in 2005, and 88 and 77 percent observed for the 1990-2000 and 2000-2005 change estimafes respectively; Yalijux-Chelemhas-
18 47 31/03/86 29/03/00 - Meéxico r 7 B motar o odur s ssiacions do cobarura embios sa Shsomes s del 30 por hanto del req poreceia bossosa on os imdgenes anlizado con los
C 19 45 17/04/84 21/04/00 08/05/06  México : » S aenta pare o Evenasiad v6 oharvs om 56 ot inte e obarture Bateact an 2005, 35 por torie abdarved rare o ormbie anfra 19903000y &5 por_
19 46 16/12/88 21/04/00 28/10/05 México i 87°®'W ciergg observado para ell cuml:io entre 3;);)&)—2288)05, seI ol;segvé un 8( por cizn';:vg?aru. el cut:nbio en el pferiogo 1990—;(‘)00 en Laguna BI;mco-Triniffxriu;.se observc'T
oA 297099 21/04/00 ZEA Copeie Bl —=_, i e T 6 2k e i) AN
19 48 27/12/89 18/09/02 21/03//06 Belice = Termins and Ssbessmea Sosacape hod 55 poveent abvereed for choge 19905000 sstmates ta Encrods hod 56 pacon obverved for forest soua 1 300828 -
19 48 20/03/91 27/03/00 19/04/05 Guatemala . ; porcent obsarved forchange 1990-2000 and 65 percent obsarved fo change 2000-2005; Lagun Slanco-Tinar had 87 parcet obsarved for change 1990-2000;
[ - 19 49 28/03/94 29/05/02 & 21 /03/06 Belice Flores I; / d J (;;lla;Z:)n;Zdagz :erc‘:r’v?o:servesigcre:ll :)h'see:r\;esﬁmoar':s.ange ; Cenote Puerto Aventura-Akumal ha percent observed for all three estimates; Tulum
03/04/00
c 20 45 27/04/88 06/11/00 15/03/07 México
20 46 27/04/88 14/03/01 26/04/05 Meéxico ol @
(7p] m 20 47 27/04/88 27/03/00 27/02/07 Meéxico Gufierrez UATEMALA
20 48 05/11/88 27/03/00 10/04/05 Meéxico/Guatemala
‘ ’ z ,) 20 48 17/04/90 28/03/00 26/04/05 Guatemala Peten
20 49 13/03/86 23/01/00 27/02/07 México/Guatemala <
21 45 16/04/90 19/04/00 06/05/06 México
U : 21 46 16/04/90 06/04/01 17/01/07 México
m 21 47 16/04/90 16/01/01 06/05/06 México | Chiapas
21 48 03/04/91 03/04/00 15/02/07 México
c 21 48 20/05/88 03/04/00 04/06/05 Guatemala G
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D : Forest Anﬂb’SiS Data approaches were employed including MLC, See5 [through the Quiche
e c The baseline forest cover and change analysis was performed as Classification and Regression Tree (CART) interface], and
’ part of the Critical Ecosystem Partnership Fund project, Sequential Maximum a posteriori (SMAP). While the underlying
“Refining and Monitoring Conservation Outcomes in classification processes differ, the same techniques are employed by
m L Mesoamerica”. The analysis extent included the five southeast the analysts. In all cases, changes were directly classified within
m states of Mexico (Tabasco, Chiapas, Campeche, Yucatan, and multi-temporal images and numerous sub-classes were created for Izabal
Q Quintana Roo), Belize, and four Key Biodiversity Areas (KBAs) each final class. Multiple iterations were run and sub-classes from Sabido, 2001), is based on a combination of Landsat image N Huchugtenango
> in Guatemala. These areas have all experienced forest loss in the final iteration were merged into the classification. Analysts interpretation and ground truthing data consisting of 125 widely .
o recent years and, yet, actual estimates of the forest loss rates have delineate training sites for each land cover or change class, based distributed vegetation plots deposited in the Biodiversity and
O varied greatly. Loss of natural forest habitat poses a major threat on visual interpretation and by referring to ground reference data Environmental Resource Data System for Belize H O N D UR A S
( , to both biodiversity and the liveliboods of local people and, and high-resolution imagery, such as Quickbird, available on (BERDS: www.biodiversity. bz).
U therefore, analyzing and mapping this loss is vital to conservation Google Earth. These training sites are then used as input to the datos / data:
efforts in the region. In 2006, El Colegio de la Frontera Sur MLC, CART and See5, and the SMAP classifier. The final A stratified point grid system was employed to extract a true land 19N . Belize Tropical Forest Studies
m (ECOSUR), Belize Tropical Forest Studies, Wildlife classifications were refined by, first, applying a 3 by 3 majority cover class from the vegetation product compared to the same St BirdLife International
* Conservation Society (WCS), Conservation International, and Silter followed by an elimination to remove patches less than 2 point in the classification to determine areas of agreement and %&O; . Cenz:er for Apﬁhecll ?IOdwer”yl Sljugzce at
X Y N, onservarion internafrionatl,
v m the Critical Ecosystem Partnership Fund (CEPF) initiated a hectares. This method follows that reported in Harper et al. disagreement. Qo@}/%.\ Cl Biodiversity Analysis and Species Unit of
‘ project to map change in forest between c. 1990, ¢.2000 and (2007). OR CBC Mexico and Central America
¢.2005. Guatemala %o/;\ Conservacién Internacional Colombia
. .. . . SN Comisién Naci | I C imient
o m The southeast Mexico forest and change analysis incorporated The 'ﬂna/ym ﬁr the Northern Peten e was conducted at a R ® Guatemala or;lalsoon deﬁf:%?g disz::i:a d ?Cng;lln;\';g;)
! ground truthing data from multiple areas including: El Ocote, spatial resolution of 30 meters. Landsat images from o2 30w Consejo Nacional de Areas Protegidas (CONAP)
© mmm Met/ﬂodology La Sepultura and El Triunfo Biosphere Reserves, and Jaltenango circa 1990, 2000, and 2005 were co-registered and the ) El Colegio de la Frontera Sur (ECOSUR )
Q O For this project, forest is defined as closed canopy, mature natural and the Central Depresion, in the state of Chiapas, as well as classification of forest cover and change conducted with the multi- ::?:::r:gﬁ,:g ?I\izsilci)e Feleditico Geogrelioe
forest. Forest cover and change was mapped by analyzing Landsat ground truthing data from the central area of the state of temporal data. Some differences in class extents are apparent in P —
E l satellite imagery from circa 1990, 2000, and 2005. Most of the Quintana Roo. Biologists based at ECOSUR, Quintana Roo, the Northern Peten region due to the different processing The Nature Conservancy, Mesoamerica Program

gaps, within a Landsat image, the USGS offered a gap-filled
product generated based on a suite of user-defined inputr SLC-off
Landsat images. The resultant gap-filled products used in this
project were generated using up to five input SLC-off images.

Southeast Mexico

The analysis was conducted at a spatial resolution of 28.5 meters.
The Landsar images from circa 1990 and 2000 were
co-registered and the classification of forest cover and change
conducted with the multi-temporal data. For the circa 2005
update, the images were co-registered with the circa 2000 images
and the classification created with the multi-temporal data. 1o
produce the 3-date classification, a matrix was generated using
the circa 1990-2000 and circa 2000—-2005 classifications to
highlight class overlap, and recoding, by referencing the inpur
images, performed to yield the final 3-date classification. Due to

the complex terrain in the area multiple supervised classification

The Landsat images from circa 1990 and 2000 were
co-registered and the classification of forest cover and change
conducted with the multi-temporal data. For the circa 2005
update, the images were co-registered with the circa 2000 images
and the classification created with the multi-temporal data. 1o
produce the 3-date classification, a matrix was generated using
the circa 1990-2000 and circa 2000-2005 classifications to
highlight how the class values of the input files overlapped and
recoding, by referencing the input images, performed to yield the
[final 3-date classification. The maximum likelihood algorithm
was applied. The final classification was filtered to remove
patches of less than 2 hectares.

Accuracy of the final classification for Belize was estimated by
comparing with an in-depth field-validated vegetation product
created by Jan Meerman. The product, consisting of a

2005 update to the 2001 Belize Ecosystems Map (Meerman ¢

areas classed as change in the Northern Peten region are
dependent on the resultant land use type. Explanation of the
processing techniques used for the Northern Peten region are
available (CONAP & WCS, 2007). For the remaining areas
included in the analysis, the analysis was conducted ar a spatial
resolution of 28.5 meters. The Landsat images from circa 1990
and 2000 were co-registered and the classification of forest cover
and change conducted with the multi-temporal data. For the
circa 2005 update, the images were co-registered with the circa
2000 images and the classification created with the multi-
temporal data. To produce the 3-date classification, a matrix was
generated using the circa 1990 — 2000 and circa 2000 —
2005 classifications to highlight class value overlap, and recoding,
by referencing the input images, performed. to yield the final 3-
date classification. A maximum likelihood algorithm was used to
generate the classifications. The final classification was filtered to
remove patches of less than 2 hectares.

Google Earth compared. to the same point in each classification to
determine an error matrix and overall accuracy statistics.
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